Papieska Akademia Zycia: Pandemia a
powszechne braterstwo (DOKUMENT)

O tym, ze sytuacja epidemii moze stac si¢ szansg, aby po jej zakonczeniu podstawa
kultury na catym $wiecie stat sie duch humanizmu, pisze Papieska Akademia Zycia
w dokumencie pt. ,,Pandemia a powszechne braterstwo. Uwagi na temat kryzysu
wywotanego Covid-19”. ,,Poglebienie naszego spojrzenia i wigksza
odpowiedzialno$¢ za namyst nad sensem 1 warto$ciami cztowieczenstwa, jest
zadaniem tak samo pilnym jak badania nad lekiem i szczepionkg” - czytamy w
opublikowanej 30 marca refleksji.

Publikujemy pehny tekst dokumentu:

Papieska Akademia Zycia
PANDEMIA A POWSZECHNE BRATERSTWO

Uwagi na temat kryzysu wywotanego Covid-19

Cata ludzkos$¢ stangta w obliczu proby. Pandemia Covid-19 stawia nas w sytuacji
bezprecedensowej trudnosci, dramatu o ogoélnoswiatowym zasiegu i sprawia, ze z
dnia na dzien wzrasta prawdopodobienstwo destabilizacji naszych zyciowych
projektow. Dotkliwo$¢ zagrozenia podwaza te aspekty zycia, ktore jeszcze
niedawno uznawali$my za catkowicie pewne i oczywiste. Bolesnie doswiadczamy
paradoksu, przekraczajacego nasze dotychczasowe wyobrazenia — aby przezy¢
chorobe, musimy si¢ od siebie izolowac, ale gdyby$my musieli nauczy¢ si¢ zy¢ w
izolacji od siebie, nie mogliby$my zdac sobie sprawy, ze istota naszego zycia jest
wlasnie dzielenie go z innymi.

Whpatrzeni z rosnacg euforiag w nowoczesne technologie i metody zarzadzania,
zorientowali$my si¢ nagle, jak bardzo jestesmy nieprzygotowani, spotecznie i
technicznie, do walki z szerzacg si¢ zaraza. Niemato trudu kosztowato nas juz samo
przyznanie, jak wielki jest zasieg jej oddzialywania. A teraz ogromnym wysitkiem
staramy si¢ cho¢by zahamowac jej rozprzestrzenianie si¢. Podobne
nieprzygotowanie, by nie rzec opor, wykazujemy, jesli chodzi o uznanie naszej
kruchosci fizycznej, kulturowej 1 politycznej wobec nowego zjawiska, biorgc pod
uwage egzystencjalng destabilizacje, jakg ono wywotuje. Destabilizacje, ktora
wykracza poza zasi¢g nauki 1 techniki urzadzen medycznych. Nieuczciwe, 1 btedne,
byloby obarczenie tg odpowiedzialno$cig naukowcdw 1 technikow. Jednoczesnie,
na pewno prawda jest, ze poglebienie naszego spojrzenia 1 wigksza
odpowiedzialno$¢ za namyst nad sensem 1 warto§ciami czlowieczenstwa, jest



zadaniem tak samo pilnym jak badania nad lekiem 1 szczepionkg. Co wigcej,
¢wiczenie si¢ w tej glebszej refleksji 1 odpowiedzialnosci tworzy kontekst
spdjnosci 1 jednosci, sojuszu i braterstwa, poniewaz wszyscy jestesmy ludzmi, a to
— nie uymujac niczego z wielkiego wktadu, jaki wnosza kobiety 1 mezczyzni
poswiecajacy si¢ badaniom i ci, ktorzy zajmujg si¢ rzadzeniem krajami, w
ogromnym stopniu wspiera ich w tym zadaniu i niesie im otuchg. Ich oddanie juz
dzi$ zasluguje na uprawniong i najszczerszg wdzigcznos$¢ nas wszystkich i powinno
z calg pewnoscig wyjs¢ z tego wzmocnione i1 docenione.

W tym duchu Papieska Akademia Zycia, ktora na mocy swego instytucjonalnego
mandatu promuje 1 wspiera wspotprace pomiedzy naukg a etyka na rzecz
poszukiwania najlepszego mozliwego humanizmu, pragnie zaproponowac swoj
wktad w postaci refleksji. Celem, jaki sobie przy tym stawia, jest umieszczenie
elementow charakteryzujacych nowg sytuacje w kontekscie odnowionego ducha,
jaki winien przyswiecac trosce spotecznej 1 dbatosci o kazdego cztowieka.
Wyjatkowe warunki, jakie dzi$ stanowig wyzwanie dla braterstwa humana
communitas, muszg ostatecznie przetozy¢ si¢ na szansg, by taki wtasnie duch
humanizmu zaczat stanowi¢ podstawe kultury instytucjonalnej w czasach
‘normalnych’ — zarowno w obrgbie poszczegdlnych krajow, jak 1 w kontaktach 1
zwiazkach pomie¢dzy narodami.

Solidarni we wiasnej kruchosci i ograniczeniach

Pandemia przede wszystkim w sposob nieoczekiwanie brutalny ukazata wattos¢,
ktora naznaczona jest kondycja cztowieka. Sg rejony §wiata, gdzie niepewnos¢
egzystencji jest codziennym doswiadczeniem pojedynczych ludzi i catych
zbiorowosci. Ubostwo sprawia tam bowiem, ze nie kazdy ma dostgp do leczenia,
cho¢ potencjalnie jest ono mozliwe, lub do dostatecznej ilosci pozywienia, ktorego
przeciez rowniez na $wiecie nie brakuje. W innych obszarach $wiata niepewnos$¢ ta
jest sukcesywnie redukowana dzigki postepom nauki i techniki, co prowadzi nas do
zhudnego poczucia niezniszczalnosci i przekonania, ze, dzigki technice, jesteSmy w
stanie rozwigza¢ kazdy problem. A jednak, pomimo wszelkich wysitkow,
opanowanie pandemii okazato si¢ niemozliwe, nawet w spoteczenstwach najlepiej
rozwinig¢tych pod wzgledem gospodarczym i technologicznym — i tam bowiem
potrzeby przewyzszyly dostgpne moce laboratoriow i1 placéwek stuzby zdrowia.
Optymistyczne prognozy, jakie czyniliSmy, odnosnie do naukowych i
technologicznych mozliwosci, ktorymi dysponujemy, sprawity by¢ moze, ze
uwierzyli$my, iz bedziemy w stanie zapobiec globalnej epidemii w tej skali,
stopniowo traktujac taki scenariusz jako coraz bardziej abstrakcyjny. Musimy
uznacd, ze tak nie jest. I dzi$ jesteSmy wrgcz zmuszeni, by zastanowic si¢ nad tym,
ze obok niezwyklych zasobow zapewniajacych ochrong i opieke, jakie daje nam
postep, rozwijaja si¢ takze pewne skutki uboczne w postaci kruchos$ci systemu, co
do ktorych nie byliSmy dostatecznie czujni.



Tak czy inaczej, traumatycznie oczywiste staje si¢, ze nie jesteSmy panami swego
losu. Okazuje si¢, ze 1 nauka ma pewne ograniczenia. MieliSmy tego Swiadomos¢,
bo przeciez jej dokonania zawsze sg czg$ciowe, skoro skupia si¢, czy to z wygody,
czy z konieczno$ci, na wybranych aspektach rzeczywistos$ci, nie uwzgledniajac
innych, ale tez ze wzglgdu na sam status teorii naukowych — tymczasowy i
podlegajacy weryfikacji. W obliczu niepewnosci wywotanej Covid-19, ponownie
dotarto do nas jasno, jak duzg stopniowoscig i ztozonos$cig cechuje si¢ wiedza
naukowa, z jej] wymogami dotyczacymi metodyki 1 drogi potwierdzania ustalen.
Niepewnos¢ 1 ograniczony charakter wiedzy sg rowniez czyms globalnym, realnym
1 wspolnym wszystkim. Brak jest bowiem rzeczywistych argumentéw za tym, ze
jakie$ cywilizacje czy podmioty sg lepsze 1 na tyle niezalezne od innych, by mogty
si¢ od nich w razie koniecznos$ci odizolowaé. Na wlasnej skorze przekonujemy sie,
jak blisko jestesmy ze sobg zwigzani. Co wigcej, to wlasnie nasza podatno$¢ na
niepewnos$¢, w duzo wigkszym stopniu niz efektywnos$¢ narzedzi, jakimi
dysponujemy, sprawia, ze jesteSmy od siebie wspodizalezni. Zaraza bardzo szybko
przenosi si¢ z jednego kraju do drugiego. To, co przytrafia si¢ jednej osobie,
natychmiast przektada si¢ na inne. Obecna sytuacja jeszcze wyrazniej unaocznia to,
o czym wiedzieliSmy, cho¢ nie bardzo si¢ tym przejmowalis§my, a mianowicie, ze —
czy to gdy dzieje si¢ co$§ dobrego, czy zlego — wszelkie nasze dziatania niosg
konsekwencje takze dla innych ludzi. Nie ma takich aktéw indywidualnych, ktore
nie rzutowatyby spotecznie, 1 dotyczy to tak pojedynczych osob, jak 1 zbiorowosci,
spoteczenstw czy narodéw. Nieostrozne lub ryzykowne zachowania, ktorych si¢
dopuszczamy, a ktore z pozoru groza tylko nam samym, skutkuja realng
mozliwos$cig zakazenia innych, podczas gdy nam moga ujs¢ bezkarnie.
Odkrywamy w ten sposob, ze bezpieczenstwo kazdego zalezy od bezpieczenstwa
wszystkich pozostatych.

Wybuchy epidemii to oczywiscie staty element historii ludzkos$ci. Nie mozemy
jednak bagatelizowac cech dzisiejszego zagrozenia, ktore dowiodto, ze potrafi
dostosowac swoja zakazno$¢ do naszego wspotczesnego stylu zycia i omingé
stosowane przez nas $rodki ochronne. Musimy przyja¢ do wiadomosci skutki
naszego modelu rozwojowego, w tym eksploatacji nietknietych dotad obszarow
lasow, zasiedlonych drobnoustrojami nieznanymi ludzkim systemom
immunologicznym, a takze powstania rozbudowanych i szybkich sieci transportu.
Prawdopodobnie na to, co nas dzi$ atakuje, uda si¢ znalez¢ jakie$ rozwigzanie.
Musimy to jednak uczyni¢ ze §wiadomoscia, ze ten rodzaj zagrozenia w dluzsze;
perspektywie czasowe] moze przerodzi€ si¢ w zagrozenie systemowe.

Po drugie, z problemem nalezy zmierzy¢ si¢ za pomocg najlepszych dostepnych
nam Srodkoéw naukowych i organizacyjnych, unikajac ideologicznego wychwalania
takiego modelu spoteczenstwa, w ktorym stawia si¢ znak rownosci miedzy
zbawieniem a zdrowiem. Choroby i1 $mierci nie nalezy bowiem traktowac jako
porazki nauki i techniki — te przeciez nadal powinny ekscytowac nas swoimi
postepami, cho¢ potrzeba pokornego podejscia wobec ich ograniczen. Musimy
jednak przyznaé, ze $mier¢ 1 choroba wigzg si¢ z glebokim zranieniem naszych



najprawdziwszych 1 najglebszych uczué. To wszakze nie powinno sklania¢ nas do
wyrzekania si¢ prawa do nich 1 do zrywania wi¢zi. Nawet wowczas, gdy musimy
uznaé, ze nie jesteSmy w stanie wypetnic¢ mitosci, jaka te uczucia i wigzi w sobie
niosg. Cho¢ nasze zycie zawsze jest Smiertelne, ufamy, ze nie jest §miertelna
tajemnica mitosci, jaka si¢ w nim kryje.

Od wzajemnego powigzania jako rzeczywistosci faktycznej do Swiadomego
wyboru solidarnosci

Jak nigdy dotad straszliwa rzeczywisto$¢ pandemii u§wiadamia nam, ze podstawg
naszego zycia sg wzajemne zaleznosci, ze kazde zycie jest zyciem wspolnym, ze
razem tworzymy zycie i zycie pochodzi od innych. Zasoby spoteczenstwa, ktore
odrzuca potraktowanie zycia wylgcznie jako faktu biologicznego, sa cennym
dobrem, ktére odpowiedzialnie towarzyszy tez wszelkiej dziatalnosci opiekuncze;.
By¢ moze lekkomy$lnie zmarnotrawiliémy kapitat, ktorego obfito$¢ czyni réznice
w takich chwilach, jak obecna. By¢ moze powaznie nie docenili$my dobra w
postaci relacji, jakie moze on rozsiewa¢ woéwczas, gdy wiezi uczuciowe i duch
wspolnoty wystawione zostaja na ciezka probe, wiasnie przez podstawowe
potrzeby ochrony zycia biologicznego.

Nalezy dzi$ zadac¢ sobie pytanie o dwa, zresztg dos¢ nieskomplikowane, sposoby
myslenia, ktore staly si¢ powszechnie przyjmowanym stereotypem i punktem
odniesienia, kiedy mowa o wolnosci i prawach. Pierwszy z nich to: ,,Moja wolnos$¢
konczy si¢ tam, gdzie zaczyna si¢ wolnos$¢ innych”. Formuta ta, zresztg sama w
sobie niebezpiecznie niejednoznaczna, nie przystaje do zrozumienia tego, czego
rzeczywiscie do§wiadczamy. Nie przypadkiem tez wyznawana jest przez tych,
ktérzy stoja na pozycji sity. Tymczasem nasze wolno$ci zawsze sg ze sobg
splecione i naktadajg si¢ na siebie, czy to w czasach spokojnych, czy burzliwych.
Trzeba raczej nauczy¢ si¢ sprawiac, by ze sobg wspotdziataty, w imi¢ wspolnego
dobra, i przetamywac¢ sktonno$¢, ktorg zreszta epidemia moze nasila¢, by w drugim
cztowieku widzie¢ potencjalne zrédlo ,,infekcji”, od ktorej trzeba si¢ dystansowac, i
wroga, przed ktdrym nalezy si¢ chroni¢. Drugie z tych stwierdzen brzmi: ,,Moje
zycie zalezy tylko ode mnie”. Tak nie jest. JesteSmy cz¢scig ludzkosci, a ludzkos¢
jest czescig nas. Musimy przyjac te zaleznosci i doceni¢ odpowiedzialnos¢, ktéra
czyni nas jej uczestnikami i pierwszoplanowymi bohaterami. Nie ma takiego
prawa, ktoremu nie odpowiadataby jaka§ powinno$¢ — wspotzycie 0sob wolnych i
rownych to kwestia wybitnie etyczna, nie techniczna.

Jestesmy zatem wezwani do uznania, z nowym i glebokim uczuciem, ze zostaliSmy
powierzeni jedni drugim. Nigdy dotad relacja troski nie ukazywata si¢ jako tak
fundamentalny paradygmat naszej ludzkiej koegzystencji. Przejsécie od faktycznego
stanu wspotzaleznosci do solidarnosci z wyboru nie zachodzi automatycznie.
Jednak juz teraz widzimy rozmaite znaki tej transformacji w kierunku dziatan
odpowiedzialnych i zachowan braterskich. Szczegodlnie wyraznie jest to widoczne



w pelnej poswigcenia pracy stuzby zdrowia, ktorej pracownicy ofiarnie angazuja
wszystkie swoje sily, narazajac nawet wtasne zycie 1 zdrowie, by nie$¢ chorym ulge
w cierpieniach. Ich profesjonalizm idzie duzo dalej niz obowiazki wynikajace z
zawartych umow. Tym samym dajg §wiadectwo, ze praca jest sferg
urzeczywistniania sensu 1 wartos$ci, nie za$ tylko zestawem ,,czynno$ci” badz
,towarem”, ktérym za odptatg si¢ wymieniamy. To samo dotyczy naukowcow i
badaczy, ktérzy stuzg ludziom swoimi kompetencjami. Dzigki ich determinacji i
gotowosci dzielenia si¢ sitami 1 informacjami, mozliwe byto szybkie uruchomienie
wspotpracy miedzy sieciami os§rodkdw badawczych nad poszukiwaniem
eksperymentalnych protokotow, mogacych potwierdzi¢ skuteczno$¢ i
bezpieczenstwo lekow.

Nie wolno zapominac¢ tez o wszystkich kobietach i mezczyznach, ktorzy codziennie
dokonuja pozytywnego i odwaznego wyboru, by pielggnowac i dbac o to
braterstwo. To matki 1 ojcowie rodzin, seniorzy 1 ludzie mtodzi. To osoby, ktore,
cho¢ znalazly si¢ w obiektywnie trudnych warunkach, starajg si¢ dalej uczciwie i
sumiennie wykonywac¢ swoja prace. To tysigce wolontariuszy, ktorzy nie przestali
pehic¢ swojej stuzby. To przywddcy wspolnot religijnych, ktdrzy nadal stuza
powierzonym sobie wiernym, nierzadko za cen¢ wlasnego zycia, jak ukazuja
historie wielu kaptanow zmartych na Covid-19.

Na ptaszczyznie politycznej obecna sytuacja narzuca nam szersze spojrzenie. W
relacjach miedzynarodowych (rowniez migdzy krajami Unii Europejskiej)
krétkowzroczne 1 ztudne okazuje si¢ poszukiwanie odpowiedzi w kategoriach
»interesOw narodowych”. Bez rzeczywistej wspotpracy i skutecznej koordynacji
dziatan, ktore w sposob zdecydowany przeciwstawig si¢ nieuniknionym oporom
politycznym, handlowym, ideologicznym i relacyjnym, wirusa nie da si¢
zatrzymac. Oczywiscie sg to bardzo powazne i brzemienne w skutkach decyzje.
Potrzeba otwartej wizji i wybordw, ktore nie zawsze idg w parze z odruchowymi
odczuciami spoleczenstw poszczegdlnych krajow. Jednak w czasach tak wyraznie
globalnej dynamiki zdarzen, odpowiedz — jesli ma by¢ skuteczna — nie moze
ogranicza¢ si¢ do terytoriow poszczegdlnych panstw.

Nauka, medycyna i polityka — wigzi spoleczne wystawione na probe

Decyzje polityczne winny oczywiscie opiera¢ si¢ na danych naukowych, ale nie
moga ograniczac si¢ do tej perspektywy. Przyjecie, ze zjawiska ludzkie majg by¢
interpretowane wytacznie w oparciu o kategorie nauk empirycznych oznaczatoby
udzielenie odpowiedzi jedynie na ptaszczyznie technicznej. Efektem bytaby logika,
ktora czynnik determinujacy wybory polityczne widzi w procesach biologicznych,
co oznaczatoby pojscie tg niebezpieczng drogg, jaka wyznacza bio-polityka. Nie
byloby w tym takze poszanowania dla r6znic mi¢dzy kulturami, ktére dokonuja
wlasnej interpretacji poje¢ zdrowia, choroby, Smierci 1 systemow opieki,
przypisujac im znaczenia, ktorych réznorodnos¢ moze stanowi¢ bogactwo, jakiego



nie wolno ujednolica¢ wedlug jednego klucza interpretacji naukowo-technicznej.

Potrzeba natomiast sojuszu mi¢dzy naukg a humanizmem, ktore nalezy taczy¢, nie
separowac od siebie, ani, tym bardziej, sobie przeciwstawiac. Kryzys, jak ten, ktory
wywotata epidemia Covid-19, mozna pokona¢ przede wszystkim przeciwciatami
solidarnosci. Techniczne i kliniczne $rodki walki nalezy wple$¢ w szersze i giebsze
poszukiwanie dobra wspdlnego, ktore winno przeciwstawic si¢ tendencji do
zapewniania korzys$ci uprzywilejowanym, a separowania stabszych, czy to w
oparciu o obywatelstwo, poziom dochoddéw, polityke czy wiek.

Dotyczy to rowniez wszystkich wyborow zwigzanych z ,,polityka opieki”, takze
tych, ktore sg blisko zwigzane z praktyka kliniczng. Kryzysowe warunki, w jakich
znalazlo si¢ obecnie wiele krajow, moga zmusza¢ lekarzy do podejmowania
dramatycznych i rozdzierajacych decyzji o racjonowaniu ograniczonych srodkow,
ktorych nie wystarczy w jednym czasie dla wszystkich. Wowczas, po zrobieniu
wszystkiego, co ze strony organizacyjnej mozliwe, by takiego racjonowania
unikna¢, bedzie nalezato zawsze pamigtac, ze tego rodzaju decyzja nie moze by¢
uzasadniana r6znicg w wartosci ludzkiego zycia 1 godnosci kazdego czlowieka — te
zawsze s3 bowiem réwne i bezcenne. Decyzja dotyczy raczej zastosowania
leczenia i zabiegow w sposob mozliwie najlepszy pod katem potrzeb pacjenta, czyli
uwzgledniajgc stan zaawansowania choroby 1 wynikajace z niej potrzeby opieki i
leczenia, oraz oceng korzys$ci klinicznych, jakie leczenie to moze przynies¢, czyli
rokowania. Wiek nie moze by¢ przyjety jako jedyne 1 automatyczne kryterium
wyboru, w przeciwnym przypadku oznaczaloby to postawe dyskryminacji oséb
starszych i stabszych. Poza tym konieczne jest sformutowanie takich kryteriow, co
do ktorych mozliwa jest jak najszersza zgoda i ktore maja merytoryczne
uzasadnienie, by unikng¢ arbitralno$ci czy improwizacji w sytuacjach nagtych, jak
uczy medycyna katastrof. Nalezy z calg pewnoscig podkresli¢, Zze racjonowanie
musi by¢ ostatnig opcja. Poszukiwanie innych, w miar¢ mozliwosci réwnie
skutecznych, metod leczenia, dzielenie si¢ zasobami czy przenoszenie pacjentéw to
srodki alternatywne, ktore trzeba rzetelnie rozwazy¢, w imi¢ logiki
sprawiedliwo$ci. W warunkach przeciwnosci, by zaradzi¢ brakom, kreatywnos$¢
podpowiada czasem niestandardowe rozwigzania, jak chocby wykorzystanie
jednego respiratora u kilku pacjentow. Pod zadnym pozorem nie wolno nam jednak
nigdy opusci¢ chorego, nawet wowczas, gdy nie ma juz mozliwosci leczenia.
Opieka paliatywna, leczenie bolu 1 towarzyszenie to potrzeby, ktérych nie wolno
zaniechac.

Doswiadczenie, przez ktore przechodzimy, to takze powazny test dla catego
systemu ochrony zdrowia publicznego, cho¢ na ocen¢ tego przyjdzie czas dopiero,
gdy sytuacja ulegnie uspokojeniu. Pytanie, ktore si¢ w tym kontekscie pojawia,
dotyczy rownowagi pomig¢dzy podejSciem prewencyjnym a terapeutycznym,
pomiedzy medycyng jednostek a wymiarem zbiorowym (z uwagi na $cista
korelacje pomiedzy zdrowiem 1 prawami osobistymi a zdrowiem publicznym).
Kwestie te siggaja problemu giebszej natury, a mianowicie tego, jakie cele moze



stawia¢ sobie medycyna, kompleksowo uwzgledniajac role, jaka w zyciu
spotecznym pelni zdrowie we wszystkich jego wymiarach, a zatem na przyktad
edukac;ji 1 troski o srodowisko. Korzystne, jak si¢ wydaje, bytoby przyjecie przez
bioetyke perspektywy globalnej, uwzgledniajacej wielo$¢ wystepujacych tu
wymiarow 1 ogdlnoswiatowy zasieg problemow, oraz wykraczajacej poza
indywidualistyczng i ograniczong wizj¢ tematow dotyczacych ludzkiego zycia,
zdrowia i troski o nie.

Ryzyko globalnej epidemii, w logice odpowiedzialnos$ci, wymaga stworzenia
globalnej koordynacji systemow opieki zdrowotnej. Trzeba by¢ §wiadomym, ze
odpornos$¢ catosci systemu zalezy od tego z jego ogniw, ktore okaze si¢ najstabsze
pod wzgledem przygotowania diagnostycznego, szybkosci reakcji poprzez
proporcjonalne srodki restrykcji, odpowiednich struktur, systemu gromadzenia i
dzielenia si¢ informacjami 1 danymi. Potrzeba rowniez, by wiadze, ktore maja
kompleksowy obraz kryzysu i ktore podejmujg decyzje i kierujg komunikacja, byty
postrzegane jako wiarygodne zrédto informacji, co pozwala unikng¢ dezorientacii,
jaka wywotuje zamet komunikacyjny (infodemia), w sytuacji, gdy wiadomosci
docierajgce do ogdhu sg niepewne 1 fragmentaryczne.

Obowiagzek ochrony najstabszych — ewangeliczna wiara wystawiona na probe

W scenariuszu tym na szczegolng uwage zastugujg najstabsi, a wiec przede
wszystkim osoby starsze i niepelnosprawne. Nawet jesli pozostate warunki sg
porownywalne, na odsetek $§miertelnosci w wyniku epidemii majg wptyw rdznice,
czy to wystepujace miedzy krajami czy w ramach jednego panstwa, w dostepie do
zasobdw, w jakos$ci 1 organizacji systemu opieki zdrowotnej, warunkach zycia
populacji, zdolno$ci do rozpoznania i zrozumienia cech zjawiska oraz umiejgtnosci
interpretacji informacji. Duzo wiecej ludzi bedzie umieraé tam, gdzie w
codziennym zyciu juz wczesniej nie mieli oni zagwarantowanego dostepu do
podstawowej opieki zdrowotnej.

Whiosek, ze tymi, ktdrzy ucierpig najbardziej, beda wlasnie najstabsi 1 bezbronni,
powinien sktoni¢ nas do ostrozno$ci, gdy méwimy o Bozym dziataniu w tym
historycznym momencie dziejow. Nie mozemy interpretowac cierpien, przez jakie
przechodzi ludzko$¢, wedle upraszczajacego schematu, wskazujacego na zaleznos¢
migdzy ,,obrazg majestatu” Boga a ,,§wictym odwetem” przez Niego
dokonywanym. Sam choc¢by fakt, ze ukarani byliby wtasnie ci najstabsi, ci, ktorzy
sg Mu najblizsi i z ktérymi si¢ utozsamia (Mt 25,40-45) przeczy tej perspektywie.
Wstuchanie si¢ w Pismo $wigte 1 dostrzezenie, w jaki sposob Jezus wypetnia dang
obietnice, podpowiada, ze opowiedzeniem si¢ po stronie zycia - jak uczy Bog - s3
konkretne gesty cztowieczenstwa, spetniane wobec blizniego. Gesty, ktorych w
tych dniach, jak widzimy, nie brakuje.

Kazda forma troski, kazdy wyraz zyczliwos$ci to zwycigstwo Zmartwychwstatego.



Obowiazkiem chrzescijan jest dawac¢ temu §wiadectwo. Zawsze 1 wobec
wszystkich. W tych okoliczno$ciach, na przyktad, nie wolno nam zapominac o
innych kleskach, ktore dotykaja najbardziej bezbronnych — uchodzcow i
imigrantoOw oraz narodow nadal trapionych konfliktami, wojnami czy gtodem.

Modlitwa wstawiennicza

Tam, gdzie ewangeliczna blisko$¢ napotyka na ograniczenia fizyczne czy wrogi
sprzeciw, swg niezachwiang i zdecydowang moc zachowuje wstawiennictwo,
osadzone gteboko w Ukrzyzowanym, nawet jesli lud wydaje si¢ nie zaslugiwac na
Boze blogostawienstwo (Wj 32, 9-13). Ten wstawienniczy krzyk ludu wiernych
jest przestrzenig, w ktdrej mozna zmierzy¢ si¢ z tragiczng tajemnicg Smierci, w
czasach, gdy lek przed nig dotyczy nas wszystkich. W krzyzu Chrystusa staje si¢
mozliwe myslenie o ludzkim istnieniu jako o wielkim przejSciu — skorupa naszej
egzystencji jest niczym poczwarka, czekajaca na uwolnienie si¢ motyla. Cate
stworzenie, mowi Swiety Pawel, cierpi ,,bole rodzenia”.

W tym $wietle winnis$my rozumie¢ sens modlitwy. Jako wstawiennictwo za
kazdego 1 za wszystkich tych, ktorzy cierpia, a ktorych Jezus przeciez powierzyt
naszej solidarnosci, oraz jako chwile, w ktorej mamy uczy¢ si¢ od Niego
przezywania cierpienia jako wyrazu zaufania Ojcu. Taki dialog z Bogiem staje si¢
zrodlem, ktore pozwala nam zaufa¢ takze ludziom. Stad mozemy czerpac
wewngetrzng site, by wypehic calg naszg odpowiedzialnos¢ 1 otworzy¢ si¢ na
nawrocenie, poprzez zrozumienie, o jakim, bardziej ludzkim sposobie
koegzystencji w naszym $wiecie mOwi nam otaczajaca nas rzeczywistosc.
Przypomnijmy stowa bpa Francesco Beschiego, ordynariusza Bergamo, jednego z
wtoskich miast najmocniej dotknigtych epidemia: ,,Nasze modlitwy to nie
czarodziejskie zaklecia. Wiara w Boga nie rozwigzuje w magiczny sposob naszych
problemoéw, raczej daje nam wewngtrzng site, by wypehic¢ ten obowigzek, do
ktorego kazdy z nas 1 wszyscy, cho¢ w odmienny sposob, jestesmy powotani.
Szczegoblnie dotyczy to tych, ktorzy sa wezwani do powstrzymania i pokonania
tego zla”.

Nawet kto$, kto nie podziela tej wiary, moze z takiego swiadectwa powszechnego
braterstwa wyczyta¢ kierunek, wskazujacy na najlepsza czastke ludzkiej kondycji.
Cztowieczenstwo, ktore nie wyrzeka si¢ rzeczywistosci polegajacej na tym, ze
ludzie kochajg si¢ 1 wspolnie trudzg w imi¢ mitosci do zycia jako dobra
bezwzglednie wspolnego, zyskuje wdzigcznos¢ wszystkich 1 jest znakiem mitosci
Boga obecnego posrod nas.

30 marca 2020 r.



